Şcoala după şcoală, mai mult decât o necesitate – o urgenţă!
După circa treisprezece ani de eforturi persuasive, FICE România – Federaţia Internaţională a Comunităţilor Educative Secţiunea România îşi vede legiferată iniţiativa organizării programului prelungit pentru elevi, în şcoală. În formularea Legii Educaţiei Naţionale, este vorba despre programul Şcoala după şcoală, a cărui metodologie de implementare, împreună cu celelalte forme de concretizare a legii, se află în plină definitivare. Ca organizaţie parteneră a Ministerului Educaţiei, Cercetării, Tineretului şi Sportului în acest demers, FICE România a organizat, în colaborare cu Primăria Sectorului 4, cu Tribuna Învăţământului, cu Inspectoratul Şcolar al Municipiului Bucureşti şi cu Facultatea de Psihologie şi Ştiinţele Educaţiei a Universităţii din Bucureşti, dezbaterea Şcoala după şcoală, o prioritate a Educaaţiei.
„Programul prelungit în şcoală”, de preferat „Şcolii după şcoală”
Moderatorul dezbaterii, dr. Sorin Ivan, directorul Tribunei Învăţământului, a definit programul de acest tip – inaugurat, la noi, de FICE România – drept „o instituţie, care reprezintă mai mult decât o necesitate, este o urgenţă în condiţiile de azi din societatea şi din sistemul educaţional românesc, precum şi în perspectiva europeană a Agendei 2020, care prevede reducerea la 10 la sută a gradului de părăsire timpurie a unei forme de învăţământ”.

Continuând ideea, preşedintele FICE România, Toma Mareş, a subliniat că încă de la sfârşitul anilor 90, organizaţia a prefigurat un cadru instituţional şi legislativ de prevenire a abandonului şcolar şi familial. „La început, erau rezerve faţă de această iniţiativă, căreia mai degrabă i se întrevedea un sfârşit rapid. De altfel, unii dintre cei cu care am pornit programul au renunţat repede. Însă au fost şi destui care au perseverat, iar actualitatea iniţiativei noastre se dovedeşte cu atât mai mare, în contextul economic actual, cu o continuă scădere a nivelului de trai al familiilor, cu desfiinţarea atâtor locuri de muncă şi cu un număr mare de părinţi plecaţi să-şi câştige existenţa (într-un fel, spre binele copiilor) în alte ţări”, a spus profesorul Toma Mareş, cu sublinierea că dacă, până acum, la repetatele apeluri, iniţiative, soluţii lansate de FICE România, răspunsul autorităţilor a fost, cel mult, sub forma unor laude, mulţumiri şi atât, de data aceasta, Ministerul Educaţiei, Cercetării, Tineretului şi Sportului ia organizaţia ca partener de lucru, ale cărui voce şi expertiză contează.
Ca manager al primei unităţi în care FICE România a aplicat, în parteneriat cu ISMB, programul a cărui legiferare se definitivează acum prin aportul iniţiatorilor, profesorul Virgil Botezatu (Şcoala Nr. 96 din Bucureşti) a prezentat un istoric şi o situaţie la zi. Remarca sa a fost că, şi în faza incipientă, din 1998, ne găseam într-un moment de criză, zona în care se află Şcoala Nr. 96, altădată puternic industrializată, fiind afectată în cel mai înalt grad. Constatarea că, pe fondul unei sărăciri abrupte, oamenii vindeau ceea ce primeau drept ajutoare a determinat concentrarea în şcoală a formelor de susţinere. Începutul a fost printr-un centru de zi, unde li se asigura masa de prânz unor copii cu situaţie familială gravă. Ulterior, au venit solicitări din partea şi a altor familii, dispuse să achite costul cuvenit, pentru a-şi şti copiii în siguranţă, dincolo de orele de şcoală, îndrumaţi la lecţii, încadraţi într-un program riguros de masă, odihnă, destindere.
Cu experienţă în derularea programului, Ana Labeş (Şcoala Nr. 96) a evidenţiat necesitatea excluderii oricărei forme de separare între copiii ai căror părinţi achită costul participării la program şi copiii susţinuţi din alte resurse. De asemenea, a insistat pentru folosirea noţiunii de program prelungit, în locul celei de şcoală după şcoală. Ideea a revenit frecvent în discuţie, mulţi participanţi apreciind că sugestia încă unei „şcoli”, după ce copilul abia „a scăpat” de rigorile orarului, nu are cum să atragă.
În aceeaşi ordine de idei, ca exponentă a corpului diplomatic, bună cunoscătoare a expertizei în domeniu din Israel, ambasador Mariana Stoica a semnalat posibilele confuzii terminologice, între diversele forme de susţinere materialăşi educativă a copiilor şi a tinerilor şi a pledat pentru valorificarea constructivă a bunelor practici la nivel mondial.

„Dacă nu era ajutorul ăsta, probabil copilul abandona şcoala”
Reuşita iniţiativei FICE România a fost confirmată, pe parcursul dezbaterii, de intervenţiile unor beneficiari direcţi. Elevul Alexandru Petrescu (clasa a IX-a, Colegiul Tehnic Mihai Bravu) şi-a amintit ajutorul material şi la învăţătură primit la centrul de zi, când era elev al Şcolii Nr. 96, în clasa I. Andreea Mihăilescu a ajuns în clasa a V-a, mulţumind acum pentru alte forme de susţinere prin acest program: rechizite, îmbrăcăminte, încălţăminte. Carmen Ciocârlan, o bunică, „beneficiară”, în felul ei, a programului, recunoaşte că, „dacă nu era ajutorul ăsta, probabil, copilul abandona şcoala”.

Programul lansat de FICE România s-a extins, încât astăzi, în toată ţara, există aproximativ 200 de amenajări şi servicii similare. Numai în sectorul 4, dintr-o iniţiativă bine-venită a primarului Cristian Popescu-Piedone, sunt în construcţie cinci clădiri, care vor permite organizarea programului tip Şcoală după şcoală, una dintre aceste clădiri fiind în curta Şcolii Nr. 96.
Problema resursei umane plătite

O dificultate în derularea programului în discuţie, subliniată de directorul Virgil Botezatu şi de alţi participanţi, se regăseşte în plata resursei umane, devenită imposibilă, în condiţiile diminuărilor bugetare de azi. FICE România a format voluntari, se bazează pe munca lor, dar soluţia durabilă nu poate fi aceasta.
În aceeaşi ordine de idei, Nicoleta Buşe (DGASPC Sector 3) a subliniat că metodologia programului ar trebui să prevadă angajarea cadrelor de către inspectoratele şcolare, cu observaţia că, în momentul de faţă, o asemenea încadrare nu este aprobată de către partea de învăţământ.

Din partea Ministerului Educaţiei, Cercetării, Tineretului şi Sportului, inspectorul general Gabriela Droc a făcut o expunere asupra perspectivei metodologice a programului. Astfel, sunt vizate câteva tipuri de activităţi, între care efectuarea temelor, încurajarea performanţei, remedierea unor situaţii dificile la învăţătură, încurajarea lecturii individuale, participarea la diverse spectacole, excursii etc.

Spaţiul de organizare este considerat în mod foarte variat, inclusiv sub formă de consorţii şcolare sau cu sprijin din partea unor organizaţii neguvernamentale, biserici, ca şi la nivel de comunitate locală, totul cu îndeplinirea standardelor exigente de amenajare, iluminat, aerisire etc.

Vor fi antrenate în program cadre didactice din şcoli şi din cluburi şi palate ale copiilor, precum şi o diversitate de specialişti, precum bibliotecari, antrenori, animatori.
Forma de organizare o va reprezenta parteneriatul, întreaga activitate fiind atent monitorizată, atât intern, cât şi extern.

Din partea Inspectoratului Şcolar al Municipiului Bucureşti, inspectorul Marian Banu a precizat că, din totalul de 232.000 de copii ai învăţământului Capitalei, 180.000 pot beneficia de program. În opinia sa, metodologia în acest sens este una dintre cele mai grele, din tot ansamblul de implementare a Legii Educaţiei Naţionale, având în vedere condiţionările economice şi cele care ţin de zonele sanitară, alimentară şi de altă natură, pe lângă relţionăril educaţionale. Lucrul în acest program va putea să reprezinte inclusiv o contribuţie la normarea cadrelor didactice. În funcţionarea programului, cu toate aspectele financiare, de încadrare, de dotare, rolul determinant va reveni consiliului de administraţie al şcolii, a apreciat profesorul Marian Banu.

O experienţă reuşită în domeniu deţine judeţul Teleorman, descrisă ca atare de inspectorul şcolar general Constantin Amarie. Sublinierea sa a vizat faptul că „reforma curriculară va aduce o disponibilitate la nivelul resursei umane, de valorificat în acest program. În acelaşi timp, descentralizarea va muta accentul în decizie către autoritatea locală. Noi dorim să ne implicăm în acest proces. În Teleorman avem resurse umane, avem spaţii şcolare, iar şcoala constituie un reper pentru comunitate”.
La rândul său, Ionel Armeanu, directorul general al DGASPC Vaslui, a ridicat problema îndrumării şi supravegherii copiilor, în condiţiile în care, dincolo de datele oficiale, se pare că există circa 600.000 de părinţi plecaţi la muncă în străinătate, copiii rămânându-le acasă. „Spaţii avem, populaţia şcolară a scăzut, dar a crescut starea infracţională”, a semnalat profesorul Ionel Armeanu. Temerea sa a vizat pericolul rămânerii Legii Educaţiei Naţionale într-o stare similară cu a altor acte normative, din alte sectoare socio-economice, care nici la câţiva ani de la adoptare nu au metodologii de aplicare.
Să nu omitem rolul părinţilor
Directorul generala al DGASPC Sector 4, Anda Ţârlea, a adus în discuţie rolul părinţilor în organizarea programului din afara orelor de şcoală. De asemenea, în calitate de medic, a subliniat că metodologia ar trebui elaborată împreună cu Ministerul Sănătăţii.

Nevoia abordării interdisciplinare a revenit frecvent în discuţie. Iuliana Tomescu (consilier şcolar, Şcoala Nr. 128 din Bucureşti) s-a referit la cerinţa reglementării, prin metodologie, a unor activităţi de consiliere, de sprijin, pentru copiii care reclamă aşa ceva.
Mihaela Bucinschi (învăţătoare, Şcoala Nr. 96) a sugerat „o metodologie suficient de restrictivă, ca să nu permită implementarea haotică a programului şi suficient de flexibilă, ca să permită adaptări la condiţiile şi cerinţele particlarizate. Să fie o reglementare coerentă, şi pentru cadre didactice, şi pentru părinţi, şi pentru copii. Să nu fie o metodologie care să transforme cadrele didactice în nişte bone!”. De asemenea, către autoritatea locală, a formulat întrebarea dacă rolul primăriei va fi doar de construire a spaţiilor. Răspunsul consilierului local Gheorghe Peţu (Consiliul Local al Sectorului 4) a fost că echipa administrativă îşi va asuma o implicare complexă, în ideea lucrului „cu faţa spre întreaga comunitate, nu doar spre câţiva din comunitate”.
Referindu-se la nevoia unei educaţii cuprinzătoare, asigurate inclusiv prin acest program, profesorul consilier Daniel Pătrăşincă (Şcoala Nr. 134) a lansat spre meditaţie întrebarea „câte şcoli din Bucureşti au folosit ceva din resursele avute la dispoziţie ca să cumpere o orgă?”, subliniind că ar vrea să vadă acea şcoală care investeşte nu doar în termopane, ci şi în ceva destinat culturii.
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